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Ekonomia i historia — rozwazania na temat wzajemnych relacji naukowo-

badawczych'

Wstep

Ekonomia i historia — to zestawienie nauk, ktorych narzgdzia badawcze na zasadzie
komplementarnos$ci utatwiajg analize procesow zachodzacych w gospodarce. Historia faczy
przeszto$¢ z wspodlczesnoscig 1 z przyszto$cig. Na podstawie minionych wydarzenh mozna
wyjasni¢ wiele majacych miejsce obecnie zjawisk spoleczno-gospodarczych, badz tez
przewidzie¢ niektore zdarzenia nadchodzace.

Nieocenionym zbiorem casuséw, stanowigcych baze dla analiz ekonomicznych jest
dorobek historii gospodarczej. W swoich publikacjach podkresla to laureat nagrody Nobla w
dziedzinie nauk ekonomicznych z 1993 roku, D. C. North, badacz z powszechnym uznaniem
taczacy uprawianie dwoch dyscyplin naukowych — ekonomii i historii gospodarczej.

Zadaniem niniejszego opracowania jest przedstawienie wzajemnych relacji ekonomii i
historii gospodarczej oraz wskazanie na potrzebg posiadania wiedzy historycznej dla
zrozumienia obecnych i przysztych wydarzen w gospodarce. W tym celu zostang przytoczone
mysli wielu wybitnych historykéw i ekonomistow, w pracach ktorych zwrdocona zostata

uwaga na wiezi integrujace obie nauki.

Ekonomia i historia versus historia gospodarcza

Ekonomia etymologicznie wywodzi si¢ od greckich stow: oikos — dom i nomos —
prawo, reguta. W starozytno$ci terminem ekonomia najwczesniej postugiwali si¢: Ksenofont
(430-355 p.n.e.) i Arystoteles (384-322 p.n.e.). W ich mysli takie nazewnictwo oznaczato
zasady prowadzenia gospodarstwa domowego.

Na skutek ewolucji, ekonomia stata si¢ naukg spoteczng, ktorej zainteresowania
skupity si¢ na gospodarowaniu czlowieka — na najstarszej i najwazniejszej wspotczesnie

ptaszczyznie aktywnosci ludzi. Obszar zainteresowan ekonomii rozszerzyl si¢ 0 zasady

! Niniejszy tekst jest opublikowany w monografii: Miedzy ekonomig a historig. Studia ofiarowane Profesorowi
Czestawowi Noniewiczowi z okazji 75. urodzin, pod redakcja naukowa: R. Dziemianowicz, A. Kargol-Wasiluk,
J. Wilkina i M. Zalesko, Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Biatystok 2012, s. 543-561.



dokonywania wyboru w dziedzinie dziatalno$ci gospodarczej oraz konsumpcji. Ekonomia
zajeta sie badaniem zachowania podmiotow gospodarczych w warunkach ograniczono$ci
zasobow (czynnikow produkeji).

Sfera zainteresowan ekonomii wzbogacata si¢ wraz z uptywem czasu, by w XVII i
XVIII wieku osiggna¢ poziom nauki okreslanej mianem ekonomii politycznej (teorii
ekonomii odnoszacej si¢ do skali gospodarki narodowej). Olbrzymie znaczenic dla
uksztattowania fundamentow wspoélczesnej teorii ekonomii posiadaty prace A. Smitha (1723-
1790)%, wybitnego szkockiego ekonomisty i filozofa.

Historia z punktu widzenia etymologii wywodzi si¢ od greckiego stowa istoria,
oznaczajacego badanie, zdobywanie wiedzy. Przyjmuje si¢, ze najwczesniej tego stowa uzyt
Herodot (484-426 p.n.e.) na okre$lenie tytutu swojej pracy, dzi$ thumaczonego jako Dzieje®.
Inne stynne dzieto historyczne z tego okresu to Wojna Peloponeska® Tukidydesa (ur. miedzy
471 p.n.e. a 460 p.n.e., zm. migdzy 404 p.n.e. a 393 p.n.e.). Tukidydes uwazany jest za
mysliciela, ktory sposrod badaczy historii, jako pierwszy w sposob naukowy przedstawit
historyczne fakty. Lektura jego tekstu zachwyca rzeczowoscig badan i krytycyzmem wobec
zrodet.

Historia jako nauka zajmuje si¢ badaniem przesztosci. Podobnie jak ekonomia jest
naukg spoleczng, przez niektoérych uwazana jest rowniez za nauke humanistyczng. Obszarem
zainteresowan historii jest przyczynowo-skutkowa analiza zdarzen zachodzacych w czasie,
dotyczacych réznych aspektow egzystencji cztowieka.

Jedng z dziedzin historii jest historia gospodarcza, uprawiana zaréwno przez
historykéw, jak i przez ekonomistow (wskazuje to na jej interdyscyplinarnosc). Angielski
historyk, W. Cunningham (1849-1919) zdefiniowal histori¢ gospodarczag w nastepujacy
sposob: ,,Historja ekonomiczna jest nie tyle badaniem specjalnej klasy faktow historycznych,
ile raczej badaniem wszystkich faktow historji narodowej z ekonomicznego punktu
widzenia.”™
W tym miejscu nalezy sic odwola¢ do tozsamosci historii gospodarczej, jako nauki®.

Studia z zakresu historii mys$li ekonomicznej dowodza, ze historia gospodarcza jest

2 Zobacz m.in. A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, Tom | i 11, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2007.

® Herodot, Dzieje, Czytelnik, Warszawa 2011.

* Tukidydes, Wojna Peloponeska, Czytelnik, Warszawa 2003.

® Cytat za: F. Bujak, Historja gospodarcza, [w:] Studja historyczne i spoleczne, Wydawnictwo Zaktadu
Narodowego imienia Ossolinkich, Lwow-Warszawa-Krakow 1924, s. 31.

® O tozsamosci nauki ujmujaco pisze kosmolog, filozof i teolog — M. Heller: ,,Kazda nauka w nie mniejszym
stopniu zawdzigcza swoja tozsamo$¢ przedmiotowi badan, jak i metodzie oraz j¢zykowi, jakimi si¢ postuguje.
(...) Historycznie rzecz biorac, ksztattowanie si¢ wielu nauk rozpoczgto si¢ od wypracowania pewnych



stosunkowo mtoda dyscypling naukowg. Przyjmuje si¢, ze historyczne analizy gospodarki
nabraty znaczenia w I potowie XVIII wieku. Za prekursora badan historycznych w ekonomii
mozna uzna¢ A. Smitha. W jego dziele Badania nad naturg i przyczynami bogactwa
narodow, jednym z pierwszych i najbardziej cenionych opracowan z zakresu ekonomii
politycznej, znajduja si¢ rowniez pionierskie analizy historyczno-ekonomiczne. Smith si¢ga
do czasow wielkich odkry¢ geograficznych, aby wyjasni¢ istotg zamoznos$ci jednych narodéw
1 ubdstwa innych.

Fundamenty historii gospodarczej uksztalttowane zostaty zatem wraz z powstaniem
nowoczesnej ekonomii politycznej, ktora stanowi trzon wspotczesnej teorii ekonomii. Miejsce
historii gospodarczej w naukach ekonomicznych i naukach historycznych przedstawiono na
Rysunku 1.
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funkcjonowac¢, prowadzac do rozwigzania przynajmniej niektorych probleméw.” [M. Heller, Filozofia i
wszechswiat, Universitas, Krakow 2006, s. 105].



Wiedza ekonomiczna, podobnie jak kazda inna wiedza, ma swoje podtoze historyczne.
Wybitny historyk mysli ekonomicznej — M. Blaug, sugeruje, ze ,,to, co dzisiaj wiemy o
systemie gospodarczym, nie jest czyms$, co odkryliSmy tego ranka, lecz jest rezultatem
naszych dociekan, odkry¢ 1 btgdnych poczynan z przeszioéci.”7

Warto przypomnie¢ przystowie zacytowane przez T. Mayera w ksigzce Prawda kontra
precyzja w ekonomii. Odnosi si¢ wrazenie, ze jego tres¢ ,,lepiej jest miec racje w sposob
nieprecyzyjny niz by¢ precyzyjnie w bledzie™®, podkresla znaczenie znajomosci historii
gospodarczej w prowadzeniu badan, ktorych celem jest wyjasnianie zjawisk zachodzacych w
gospodarce. Przytoczona sentencja wskazuje na to, ze wiedza z zakresu historii ogranicza
mozliwo$ci popelniania badawczych uchybien, rozszerza tym samym horyzonty badawcze.

Metoda badan zaadaptowana na potrzeby historii gospodarczej (laczaca w sobie
elementy z dziedziny ekonomii i historii) bliska jest metodzie naukowej, o jakiej pisza F. Neal
i R. Stone w woluminie zatytutowanym Proces budowy modeli ekonomicznych. Wedtug nich
,metoda naukowa nie jest metoda, ktora dostarczalaby regut dokonywania odkry¢ lub
mechanicznych procedur pozwalajagcych na lepsze zrozumienie zjawisk. Jest to raczej
uzgodniony zestaw regul, ktory spoteczno$¢ naukowa uwaza za wystarczajacy do wykazania
prawdziwosci wysuwanych hipotez oraz do zdobycia pewnego zasobu wiedzy.”9

Przedstawiciele nauk spotecznych coraz czgéciej wyrazaja postulat na temat
koniecznosci integracji rozwazan metodologicznych z réznych dziedzin. Efektem powinno
by¢ interdyscyplinarne podejscie do badan. W przypadku analiz gospodarki beda one
przedstawialy wigksza warto$c¢.

Z obserwacji J. Skodlarskiego wynika, ze nieliczni ekonomisci korzystaja obecnie z
dorobku mysli ekonomicznej, historii gospodarczej, filozofii, socjologii, psychologii i religii.
Jego zdaniem ,.ekonomi¢ wspotczesng zdominowaty myslowe abstrakcyjne i modelowe
konstrukcje oparte na matematycznym jezyku i wyliczeniach statystycznych.”10

Podobny punkt widzenia przedstawia J. Wilkin. W eseju poswigconym metodzie

ekonomii pisze, ze: ,,Ekonomia wspotczesna, reprezentowana przez koncepcje zaliczane do

" Cytat za: B. Snowdon, H.R. Vane, Rozmowy z wybitnymi ekonomistami, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa
2003, s. 17., w oryginale w: M. Blaug (ed.), The Historiography of Economics, Edward Elgar, Aldershot 1991 —
jest to, jak pisze Blaug, zbidr 14 blyskotliwych szkicow autorstwa Bouldinga, Heilbronera, Samuelsona i wielu
innych, poswieconych odpowiedzi na pytanie: dlaczego zawracaé sobie glowe historig ekonomii? [M. Blaug,
Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 31].

& T. Mayer, Prawda kontra precyzja w ekonomii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 84.

° F. Neal, R. Stone, Proces budowy modeli ekonomicznych, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1982, s. 7-8.

19). Skodlarski, O potrzebie rozwazar metodologicznych, [w:] Historia gospodarcza i historia mysli
ekonomicznej a teoria ekonomii, (red.) J. Skodlarski, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 1.6dZ 2008, s. 7.



gléwnego nurtu i1 zajmujace wigkszos¢ podrecznikow ekonomii, wydaje si¢ by¢ naukag
przyziemna, przerazliwie konkretng i bez polotu, chociaz konieczng. Dla wielu studentow
(...) wydaje si¢ ona dyscypling hermetyczng, sformalizowang i odhumanizowang, a
przynajmniej niechumanistyczng, czy nawet niegodng wigczenia jej do nauk spotecznych. (...)
trzeba znacznego wysitku, a i pewnej dydaktycznej wirtuozerii, aby studentow kierunkow
nieekonomicznych przekonaé do ekonomii, zainteresowac i pokazacé jej nie tylko przydatnosc,
ale tez intelektualng atrakcyjnosé.”*!

Stanowiska, Skodlarskiego 1 Wilkina, pokazuja, ze ekonomia bez wiedzy
humanistycznej i refleksji na temat zycia czlowieka nie jest w stanie wlasciwie rozpoznac
coraz bardziej zlozonych problemoéw wspotczesnego $wiata. Trudnych kwestii, zwtaszcza
natury spoteczno-gospodarczej, nie da si¢ rozwigza¢ bez wiedzy z zakresu historii, czy tez
podstaw innych nauk, takich jak: antropologia, politologia, czy etyka.

Matematyczna precyzja i elegancja, dominujacej w naukach ekonomicznych teorii
neoklasycznej, wymodelowata, jak przekonuje laureat nagrody Nobla z 1993 roku, D. C.
North, statyczny $wiat ,,bez tar¢” i Stala si¢ barierg dla badan nad rozwojem gospodarek w
czasie’®. Tymczasem okazuje sie, ze ,,zjawisko tarcia” w gospodarce jest powszechne. Jego
identyfikacji sprzyja odwotanie si¢ do historii.

Wzajemne relacje teorii ekonomii i historii uwypuklajg znaczenie holistycznego
podejscia do badan ekonomicznych, wedlug ktorego w analizach gospodarki nalezy
uwzglednia¢ zjawiska biezace, jak 1 te majace charakter retrospektywny. Takie podejscie
gwarantuje rzetelnos¢ badan. W ekonomii Konstruowanie wnioskow bez poglebionej
weryfikacji historycznej czesto nabiera meandrycznosci, prowadzac badaczy gospodarki na

bezdroza. Pisal o tym m.in. J.K. Galbraith (1908-2006)", w znakomitej ksiazce z zakresu

3. Wilkin, Czy ekonomia moze byé pickna? Rozwazania o przedmiocie i metodzie ekonomii, ,,Ekonomista”
2009, nr 3, s. 297.

2D, C. North, Efektywnos¢ gospodarcza w czasie, [W:] Wspdlczesne teorie socjologiczne, Wybér i opracowanie:
A. Jasinska-Kania, L.M. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziétkowski, thumaczenie: A. Lompart, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 553.

13 J. Galbraith napisat, ze ,,ekonomii nie mozna zrozumie¢ bez znajomosci jej historii”. Tymczasem, podkresla
Galbraith, ,,ekonomia jest w praktyce w sposob obsesyjny pochtonigta sprawami przysztosci. Kazdego miesigca
w Stanach Zjednoczonych ludzie o uznanej powszechnie wiedzy w tym zakresie rozjezdzajg si¢ po catym kraju,
zeby wyraza¢ swoje opinie co do perspektyw gospodarki oraz spolecznej i politycznej sytuacji. Tysigce ludzi
schodzg si¢, zeby tych opinii wystucha¢. Dyrektorzy przedsigbiorstw lub ich firmy ptacg ciezkie pienigdze za
przywilej ich wystuchania i — jezeli sg rozsadni — zdobyte w ten sposdb wiadomosci przyjmuja z inteligentnym
niedowierzaniem. Najbardziej typowa cecha gospodarczego proroka nie jest jego wiedza, lecz to, ze si¢ swojej
niewiedzy nawet nie domysla. A najwickszym jego atutem jest to, ze wszystkie jego przepowiednie, stuszne czy
nie, ulegaja rychtemu zapomnieniu. Jest ich za duzo i jesli uptynie do$¢ czasu, to zaginie nie tylko pami¢¢ o
samych przepowiedniach, lecz takze o sporej liczbie prorokow i tych, ktorzy owe przepowiednie styszeli. (...)
Gdyby wiedza ekonomiczna byla bezbledna, to istniejacy dzi§ w niesocjalistycznym $wiecie system
ekonomiczny nie moglby si¢ ostac. (...) Nowoczesny system gospodarczy utrzymuje si¢ nie dzigki doskonatosci
przepowiedni tych, ktorzy si¢ zajmuja jego przysztoscia, lecz dzigki ich uporczywemu wrecz upieraniu si¢ przy



historii mysli ekonomicznej, zatytutowanej Ekonomia w perspektywie. Krytyka historyczna.
Wspominaja 0 tym réwniez w swoich publikacjach J. Topolski (1928-1998)* i L.

Balcerowicz®®.

Amerykanscy i zachodnioeuropejscy ekonomisci i historycy o roli historii gospodarczej
w badaniach gospodarki

»Najwazniejsza mysl ekonomiczna: rozumie¢ terazniejszo$¢ na podstawie
przeszloéci”m, wymownie brzmigcy tytut rozdziatu w Historii mysli ekonomicznej H.
Landretha i D. Colandera sktania do refleksji nad rolg historii w badaniu gospodarki. Ich
zdaniem liczne wydarzenia historyczne, ktore przeniosty zainteresowania ekonomii z
zagadnien dotyczacych m.in. przedsiebiorstwa na analize funkcjonowania gospodarki,
wywarly istotny wplyw na teori¢ ekonomii®’.

Francuski historyk, F. Braudel (1902-1985) pisal, ze ,,przedmiotem badania
historycznego jest nie tylko to, co si¢ dokonato, ze historia nie jest uwigziona w §wiecie
rzeczy martwych, ze zatem historyk moze kresli¢ osady — i to w pelni zasadne — wobec
terainiejszos’ci.”18 Jego zdaniem ,historia, tak jak zycie, wydaje si¢ nam umykajacym,
ruchliwym widowiskiem, na ktore sktada si¢ nierozdzielny splot mnostwa problemoéw i ktore
moze przybiera¢ kolejno sto roznych i1 sprzecznych oblicz. Jak przystapi¢ do tego
wielowarstwowego zycia, jak je rozdrobni¢, tak by mdc je poddac analizie, albo cokolwiek z
niego uchwycié?™*.

Rozwinigciem mysli H. Landretha i D. Colandera oraz Braudela, w niniejszym
opracowaniu, beda poglady wybranych ekonomistow i historykdw na temat koniecznosSci
przenikania si¢ osiggni¢¢ ekonomii i historii w badaniu zjawisk spoteczno-ekonomicznych.
Uwypuklone zostanie znaczenie wiedzy z zakresu historii gospodarczej dla zrozumienia zasad

funkcjonowania gospodarki.

btedach” [J. K. Galbraith, Ekonomia w perspektywie. Krytyka historyczna, Polskie Towarzystwo Ekonomiczne,
Warszawa 2011, s. 15, 18].

! Lekcewazenie badan historycznych graniczy nieraz u wielu ekonomistow z karykaturalnymi uproszczeniami
[J. Topolski, Historia gospodarcza a teoria ekonomii, ,,Kwartalnik Historyczny” 1964, R. LXXI, z. 1, s. 81].

B Jednym z glownych zadah wspolczesnej historii gospodarczej i ekonomii powinno byé spojrzenie na
doswiadczenia gospodarcze réznych krajow, w tym na btedy, ktére popetniano, sprawiajac, ze w niektorych
panstwach na dziesigciolecia rozw6j gospodarczy byt hamowany, mimo ze jednocze$nie gloszono hasta
postepu” i ,rozwoju” [L. Balcerowicz, Lekcje z historii, wyzwania dla ekonomii, ,.eFinanse, finansowy
kwartalnik internetowy”, http://www.e-finanse.com/artykuly/1.pdf (data dostepu: 15.04.2012).

8 H. Landreth, D. C. Colander, Historia mysli ekonomicznej, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s.
599.

" |bidem, s. 35.

8 F. Braudel, Historia i trwanie, Czytelnik, Warszawa 1999, s. 27.

* Ibidem, s. 335.



Wymownie o roli historii w badaniach naukowych wyrazat si¢ L. von Mises (1881-
1973). Uwazal, ze ,.historia daje cztlowiekowi drogowskazy pokazujac mu, ktoredy musi iS¢.
Czlowiek moze odnies¢ sukces tylko wtedy, gdy jego dzialania wpasowujg si¢ w trend
ewolucji. Gtéwnym zadaniem historii jest odkrywanie tych linii trendu.”®® W innym miejscu
Mises podkresla, ze ,,zadaniem historii nie jest odnotowywanie wszystkich minionych rzeczy
i zdarzen, ale tylko tych, ktore sa historycznie znaczace. Konieczne zatem jest znalezienie
kryterium, ktére umozliwitoby odsianie tego, co historycznie znaczace, od tego, co takie nie
jest. Nie da si¢ tego zrobi¢ z punktu widzenia doktryny uznajacej za chwalebny sam fakt, ze
cos si¢ wie.”?!

O wystepowaniu mnogosci zdarzen W gospodarce w podobnym tonie jak Mises
wyrazajg si¢ P. A. Samuelson i W. D. Nordhaus. Twierdza, ze rzeczywisto$¢ ekonomiczna
jest bardzo ztozona, a ekonomisci weryfikujacy prawa ekonomiczne nie majg do jej
wyjasniania tak komfortowych warunkow jak przedstawiciele nauk $cistych. Ekonomistow
zadowala na og6t obserwacja zjawisk spoteczno-gospodarczych.?

Zdaniem Samuelsona i Nordhausa ekonomia musi bezwzglgdnie korzysta¢ z badan
historycznych. Wedlug nich ,,interpretacje zarejestrowanych faktow historycznych trzeba
wesprze¢ narzedziami analizy teoretycznej. Dla nauki empirycznej, jaka jest ekonomia, fakty
maja kluczowe znaczenie, ale fakty same przez si¢ nigdy nie mowig rzeczy jednoznacznych.
Musza one zosta¢ uporzadkowane 1 pogrupowane w procesie formutowania i weryfikowania
teorii ekonomicznej.”*®

J. Galbraith na tamach wspomnianej wczes$niej ksigzki rowniez wskazywat na zwigzki
ekonomii z historig. Jego zdaniem przysztos¢ zachowa niektore istotne aspekty tego, co si¢
dzieje obecnie. Terazniejszos¢ z kolei jest w jego przekonaniu owocem wydarzen minionych.
Pisal, Zze ,,poglady na ekonomi¢ maja gltebokie korzenie w przesztosci. Tylko na podstawie
tego, jak oceniamy ksztatltowanie si¢ w przesztosci cen i1 produkeji, zatrudnienia i bezrobocia,
podziatu dochodu 1 bogactwa, oszczednos$ci, bankowosci 1 inwestycji oraz istoty 1 perspektyw
kapitalizmu 1 socjalizmu, mozemy zrozumie¢ terazniejszos¢, a tym samym — w jakiej$
nieznacznej mierze — takze i przyszto§é.”**

Galbraith w kontekscie historycznego badania gospodarki, zwracal uwage na potrzebe

analizy instytucji zwigzanych z dziatalno$cia gospodarcza. Wskazywal chociazby na

2|, von Mises, Teoria a historia. Interpretacja proceséw spoleczno-gospodarczych, Instytut Ludwiga von
Misesa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011, s. 185.
*L Ibidem, s. 186.
22p_A. Samuelson i W. D. Nordhaus, Ekonomia 1, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1997, s. 32.
23 H

Ibidem, s. 29.
. K. Galbraith, Ekonomia ...op.cit. , s. 18.



olbrzymie znaczenie przedsigbiorstw, czy bankéw w procesie gospodarowania. Przypominat
0 autorytecie wladzy i1 wartosci prowadzonej przez nig polityki w ksztalttowaniu charakteru
poszczeg6lnych gospodarek.?

O roli historii i instytucji w wyjasnianiu zdarzen zachodzacych w gospodarce
przekonuje takze wielki zwolennik badan historyczno-ekonomicznych D.C. North. W
publikacji Institutions, Institutional Change and Economic Performance zawart nast¢pujace
stwierdzenie: ,,Historia ma znaczenie. Jest wazna nie tylko dlatego, ze laczy przeszto$¢ z
przysztoscig poprzez cigglo$¢, jaka zapewniaja nam instytucje spoleczne. Dzisiejsze i
przyszte decyzje sg ksztattowane przez przesztos¢. A przeszios¢ moze by¢ rozumiana tylko w
kategoriach ewolucji instytucji. Wlaczenie problematyki instytucji do teorii ekonomii i
historii gospodarczej jest istotnym krokiem w udoskonaleniu zarowno teorii ekonomii, jak i
historii.”*®

Rowniez J. Sachs wskazuje na koniecznos¢ stworzenia odpowiedniego zaplecza
teoretycznego dla prowadzenia badan rozwoju gospodarki. Namawia do prowadzenia
wnikliwych studiow historycznych, ktore umozliwig analiz¢ przeobrazen instytucjonalnych
majacych miejsce w przesztosci.?’

Historycznym charakterem rozwazan ekonomicznych interesowal si¢ rowniez H.
Hazlitt (1894-1993), jeden z wybitniejszych przedstawicieli Austriackiej Szkoty Ekonomii. W
Ekonomii w jednej lekcji podkresla, ze ,,sztuka ekonomii polega na tym, by spogladac nie
tylko na bezposrednie, ale 1 na odlegte skutki danego dziatania” ?® Wedlug Hazlitta ,wiele
pomystow, ktore dzi$ uchodzg za wspaniate, postepowe i nowoczesne, to W gruncie rzeczy
nawrdt starych bledow oraz kolejny dowod prawdziwosci powiedzenia, ze kto nie zna
przeszio$ci skazany jest na jej pow‘[arzanie.”29

»Badanie i opis terazniejszosci sa z konieczno$ci historycznym opisem przesztosci
konczacym si¢ na chwili wlasnie minionej” podkresla Mises. ,,Opis terazniejszego stanu
polityki czy firmy jest nieuchronnie przedstawieniem zdarzen, ktore wywotaty stan obecny.

Jesli w firmie lub w rzadzie stery przejmuje nowy cztowiek, to jego pierwszym zadaniem jest

% 1bidem,, s. 20.

% D.C. North, Institutions, Institutional Change and Economic Performance, Cambridge University Press,
Cambridge 2009 (28" printing), s. vii.

7], Sachs, Uwagi na temat nowej socjologii rozwoju gospodarczego. w: Kultura ma znaczenie, (red.) L. E.
Harrison, S.P. Huntington, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2003, s. 99-100.

%8 H. Hazlitt, Ekonomia w jednej lekcji, Znak-Signum, Krakéw 1993, s. 17.

2 |bidem, s. 9.



ustalenie, co zostato zrobione do ostatniej minuty. Zarowno maz stanu, jak i przedsi¢biorca
dowiaduja sie o sytuacji terazniejszej, studiujac zapisy przesztosei.”*°

Historia nie jest bezuzyteczna przekonuje Mises, ,,nie tylko daje ona wiedz¢ niezbedna
do podejmowania decyzji politycznych. Otwiera rowniez umyst na zrozumienie ludzkiej
natury i przeznaczenia. Powicksza madros¢. Stanowi samg istote liberalnej edukacji, ktorej
koncepcje tak czesto blednie si¢ interpretuje. Jest najwazniejszym krokiem w strong
humanizmu, skumulowanej wiedzy o swoiscie ludzkich problemach, ktora odréznia
cztowieka od innych istot zywych. (...) krytycy historii twierdza, ze zajmowanie si¢
sprawami przesztosci odwodzi uwage ludzi od gléwnego zadania ludzkosci, jakim jest
poprawa przysztych warunkéw. Trudno o oskarzenie bardziej niezastuzone. Historia spoglada
wstecz na przesztosé, ale lekcja, ktorej uczy, dotyczy spraw przysztych. Nie uczy gnusnego
kwietyzmu; pobudza cztowieka do nasladowania czyndw wczesniejszych pokolen.”*!

Pytanie: czym jest historia gospodarcza? zadat rowniez J. R. Hicks (1904-1989),
noblista z 1972 roku. W opracowaniu zatytutowanym Teoria historii gospodarczej napisat, ze
jest to nauka na bardzo rozlegty temat. ,,JJednym ze swoich wymiaro6w obejmuje on caly swiat,
w drugim wymiarze rozciaga si¢ na catg histori¢ ludzkosci, poczawszy od ciemnej przesztosci
i otchlani czasu, o ktorych poczatku mamy fragmentaryczng wiedze dzieki antropologom i
archeologom, az do krawedzi nieznanej przysztosci, jaka jest dzien dzisiejszy. Nazywam to
historig gospodarcza, jednak nie interpretuj¢ historii gospodarczej w waskim znaczeniu. Z
pewnoscig nie twierdze, Zze obejmuje ona catos$¢ historii, ani ze zawsze powinno si¢ szukaé
motywow ekonomicznych poza wyraznie nieekonomicznym zachowaniem; jednak nie chce
zawezac jej granic, jak to si¢ obecnie czgsto czyni z granicami samej ekonomii. Pomimo
mody na ilosciowg histori¢ gospodarcza, historycy gospodarczy sg wystawieni na stabsza
pokusg¢ niz ekonomisci, aby widzie¢ swoj temat czysto ilosciowo. Dzieje si¢ tak nie tylko z
powodu coraz wigkszej niejednolitosci danych liczbowych. W miarg cofania si¢ w czasie,
istnieje rowniez glebsza przyczyna. W miare zaglebiania si¢ w przeszto§¢ na pewno
odkryjemy, ze gospodarcze aspekty zycia byly wowczas mniej zréznicowane w stosunku do
innych aspektow, niz ma to miejsce obecnie.”

Z kolei D. North w wyktadzie pt. Efektywnos¢ gospodarcza w czasie (tytut oryginatu:

Economic Performance through Time®) wygloszonym 9 grudnia 1993 roku z okazji

% |_. von Mises, Teoria... op.cit., s. 187.

*" Ibidem, s. 190, 191.

%2 J. R. Hicks, Teoria historii gospodarczej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 1999, s. 11.

% D. C. North, Economic Performance through Time, Nobel Prize Lecture, Sweden, 1993. Wyktad wygtoszony
9 grudnia 1993 roku, w dniu otrzymania przez Northa Nagrody Nobla, opublikowany w okresie pézniejszym w



otrzymania przez tego ekonomiste i historyka, nagrody Nobla, stwierdza, ze ,,przedmiotem
badan historii gospodarczej jest efektywnos¢ gospodarek w czasie. Celem badan jest nie tylko
nowe spojrzenie na ich przesztos$¢, lecz takze wiaczenie do teorii ekonomii analitycznej
perspektywy umozliwiajgcej zrozumienie zmiany gospodarczej. Idealnym narz¢dziem analizy
bylaby teoria dynamiki gospodarczej porownywalna w swej precyzji z teorig rGwnowagi
ogo6lnej. Bez takiej teorii mozna co prawda opisywaé charakterystyczne cechy dawnych
gospodarek, bada¢ ich efektywno$¢ w réznych okresach, zajmowaé si¢ poroOwnawczymi,
statystycznymi analizami, ale brakowa¢ bedzie analitycznych podstaw zrozumienia kierunku
rozwoju gospodarek w czasie.”**

Dos$¢ krytycznie do przedmiotu historia gospodarcza odnosi si¢ M. Blaug. W
obszernej ksigzce dotyczacej historii mysli ekonomicznej pt. Teoria ekonomii. Ujecie
retrospektywne napisat: ,,absurdalna jest mysl, ze tylko historia gospodarcza i spoteczna moze
dostarczy¢ klucza do zrozumienia intelektualnych nurtow w takiej dyscyplinie, jak ekonomia.
Wielu relatywistow utrzymuje wprawdzie, ze ekonomisci piszg zawsze sub specie temporis i
ze tylko znajomo$¢ dominujagcych w danym okresie warunkéw historycznych pozwala
wyjasni¢ teorie z przesztosci. Jest to oczywiscie prawda. Zastanawia jednak, dlaczego tak
natarczywie powraca si¢ do tego argumentu, skoro nie jest on misternie skonstruowany po to,
by odwie$é nas od mysli, ze idee maja wlasne prawa ruchu.”®

Nieco inaczej na relacje ekonomii i historii spoglada R.L. Heilbroner (1919-2005).
,Czy ekonomia jest wnikliwym i wiarygodnym przewodnikiem po sprawach
spoleczeﬁstwa?”36 pyta W eseju Ekonomia a rzeczywistos¢. Odpowiedz, jakiej udziela brzmi
nastepujaco: ,.,ekonomia moze stawia¢ przenikliwe pytania, dawac trafne porady i rysowac
glebokie perspektywy historycznej 1 spotecznej ewolucji”37. Uzupetieniem powyzszej opinii
moze by¢ stwierdzenie Heilbronera, zawarte w innym jego opracowaniu, zatytulowanym O
szerokie pojecie ekonomii, w ktorym podkresla, ze ,,najwigkszy urok i sita przyciagania
ekonomii tkwig (...) w zdumiewajacych zdolnosciach tej dyscypliny do wyjasniania
problemu zmian historycznych i spotecznych w wielkiej skali.”*®

Jest to bardzo rozlegle i ambitne zadanie jakie w relacji z historig realizuje ekonomia.

Wzajemne uzupetnianie si¢ obu nauk daje pewnos¢, ze analiza przeszto$ci 1 odniesienie jej

“The American Economic Review” 1994, vol. 84, no. 3, s. 359-368; dostepne jest rowniez polskie thumaczenie
tego wystgpienia [D. C. North, Efektywnosé ... op.cit., s. 553-562].

¥ D. C. North, Efektywnosé...op.cit., s. 553.

% M. Blaug, Teoria ... op.cit., s. 25.

% R. L. Heilbroner, Ekonomia a rzeczywistosé, [w:] Ponad ekonomig, wybér i przektad J. Grossfeld, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1985, s. 110.

*" Ibidem, s. 110.

%8 R. L. Heilbroner, O szerokie pojecie ekonomii, [w:] Ponad ekonomig... op.cit., s. 105.
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wynikoéw do wspotczesnosci ma sens. Utatwia bowiem analitykom gospodarki konstruowanie

wlasciwych opinii dotyczacych obecnej sytuacji spoteczno-ekonomiczne;.

Polscy ekonomisci i historycy o roli historii gospodarczej w badaniach gospodarki

W polskiej literaturze réwniez znajduje si¢ wiele wzmianek na temat powigzan miedzy
ekonomig i historig. W tekscie przyblizone zostanie kilka z nich.

W 1905 roku F. Bujak (1875-1953), wybitny historyk dziejow gospodarczych i
spotecznych Polski stwierdzit, ze historia gospodarcza spelnia w stosunku do przesztosci
zarOwno role ogolnej, jak 1 szczegdtowej nauki gospodarstwa spotecznego. Zaznaczyt, ze
postuguje si¢ kompleksowym dorobkiem ckonomii, a zwlaszcza ogolnej ekonomii
politycznej, uzywajac jej definicji i pojg¢ oraz jej sposobu uktadania i grupowania zjawisk.
Co historia gospodarcza oferuje ekonomii w zamian? Bujak pisze, ze historia gospodarcza
$wiadczy wobec ekonomii politycznej ,,wazne ustugi, pomnazajac jej material faktyczny,
induktywny, a zwlaszcza =zastgpujac, oczywiscie tylko do pewnego stopnia, brak
eksperymentu, ktory w naukach spolecznych jest w gruncie rzeczy niemozliwy.”

Zdaniem Bujaka, materiat badawczy, jaki ekonomii politycznej dostarcza historia (,,w
wielkiej obfitosci”), jest dla niej bardzo uzyteczny, podobnie jak dobre spostrzezenia, badz
opisy. Wykorzystywany jest do objasniania i sprawdzania teoretycznych twierdzen, jak
réwniez do odkrywania nowych prawd. Bujak uwaza, ze przyczynowe wyjasnianie zycia
gospodarczego, jako podstawowe zadanie teorii ekonomicznej, wymaga postugiwania si¢
dorobkiem historii gospodarczej ,,dla wykazania zwigzku przyczynowego terazniejszosci z
blizsza 1 dalszg przesztoscig, dla konstatowania genezy kazdego faktu obecnego w mysl
ogoblnie dzi§ w nauce obowigzujgcego ewolucjonizmu. Historja gospodarcza potozyta wielkie
zastugi okolo rozwoju teoretycznej ekonomyji: przywrocila przedewszystkiem zwigzek ustroju
gospodarczego z obyczajami, prawem i panstwem, od ktorych starata si¢ go zupetnie
oddzieli¢ teorja spekulatywno-dedukcyjna, przypomniata zaleznos¢ tego ustroju od ogdlnych
przyczyn rozwoju kulturalnego. Ale ani historja nie daje gotowej teorji ekonomicznej (...),
ani ta teorja nie moze w siebie wigczy¢ historji gospodarczej w catosci. Historja gospodarcza
bowiem jest zbyt obszerna, aby ja wlaczy¢ w inny pokrewny dziat Wiedzy.”40

Znakomity historyk, J. Rutkowski (1886-1949) histori¢ gospodarcza rozumie jako
histori¢ spoteczno-gospodarczg. W opracowaniu z 1925 roku pt. Zagadnienie syntezy w

historii gospodarczej czytamy, ze jest ona ,,czg¢scig sktadowg tak historii spotecznej, jak i

¥ F. Bujak, Historia... op.cit., s. 28-29.
“* Ibidem, s. 28-29.
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nauk ekonomicznych™*. W 1934 roku w szkicu Czy jest potrzebna teoria ekonomiczna
ustroju feudalnego? Rutkowski umiescit bardzo pochlebng opini¢ podkreslajaca wartos¢ wiezi
taczacych histori¢ i teori¢ ekonomii. Pisze o tym nastgpujaco: ,,Przy opisie stosunkow
gospodarczych, bez wzgledu na to do jakich czasow si¢ one odnoszg, nie mozna uniknaé
positkowania si¢ terminami, ktorymi zajmuje si¢ ekonomia teoretyczna, przynajmniej w
zakresie, w jakim terminy te uzywane sg przez zrodla, a ewentualnie i przez dzisiejsza
potoczna mowe. Przy postugiwaniu si¢ tymi terminami, zawsze nadaje si¢ im pewna tre$¢; nie
zawsze jest ona przez piszacych dostatecznie uswiadamiana, moze by¢ btednie sformutowana,
ale nie moze jej nie by¢. (...) Cata ekonomia teoretyczna obraca si¢ w kole formutowania
definicyj 1 praw, a bez tych nickiedy zupelie prymitywnych, mniej lub bardziej
samodzielnych, czegsto nie uswiadomionych sobie nalezycie podstaw teoretycznych zadne
badanie naukowe w zakresie historii gospodarczej nie byloby do pomyslenia. (...) Postulat
$cistego zwigzku badan historycznych z teoretyczno-ekonomicznymi jest wiasnie postulatem
stosowania mozliwie dobrych i wlasciwych podstaw teoretycznych przy badaniach
historyczno-gospodarczych. O dobrych podstawach moze by¢ mowa tylko tam, gdzie istnieje
Swiadomy 1 metodycznie poprawny wysitek skierowany ku ich uzyskaniu. Dzisiejsza
ekonomia teoretyczna jest wlasnie ptodem takich wysitkéw ogromnej liczby umystow, czesto
bardzo niepospolitych, wysitkdw trwajacych przez bardzo dlugi okres czasu, ktory si¢ mierzy
juz nie dziesigtkami lat, ale wiekami.”*?

O relacjach historii i ekonomii pisat rowniez wybitny historyk gospodarczy i
ekonomista A. Grodek (1901-1959)**. W eseju z 1938 roku, zatytulowanym Czego historig
jest historia gospodarcza? podkresla, ze naukowe tresci poruszane w historii gospodarczej
powinny by¢ wyprowadzane z nowoczesnej teorii ekonomii. Grodek pisze, ,,kazdy historyk,
ktory zajmuje si¢ badaniem badz catosci gospodarstwa, badz tez jakiegokolwiek zagadnienia
gospodarczego, aby moc je ujaé, wyznaczy¢ jego elementy, musi wyj$¢ z zalozen teorii.
Pojecia ekonomiczne nie majg bowiem samego przez si¢ oznaczonego znaczenia. Tres¢ tych

poje¢ daje teoria, dodajemy kazdorazowa teoria. Stad tez, aby badac¢ historycznie

*1J. Rutkowski, Zagadnienia syntezy w historii gospodarczej, [w:] Woké! teorii ustroju feudalnego, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1982, s. 457 — przedruk z: Pamietniki IV Powszechnego Zjazdu Historykéw
Polskich w Poznaniu, 6-9 grudnia 1925, |, Referaty, Lwow 1925, Sekcja IV, s. 1-7.

%2 J. Rutkowski, Czy jest potrzebna teoria ekonomiczna ustroju feudalnego? [w:] Woké? teorii ustroju
feudalnego, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1982, s. 468-470 — przedruk z: Sprawozdania PTPN za
I potrocze 1934 r., . 44-52.

% 0 roli Grodka w krzewieniu badan historyczno-ekonomicznych przypomniat nam W. Morawski w
znakomitym artykule o tak samo brzmigcym tytule jak tekst Grodka, umieszczonym w monografii po§wigcone;j
badaniom nad historig gospodarcza w XXI wieku [W. Morawski, Czego historig jest historia gospodarcza? [w:]
R. Matera, A. Pieczewski (red.), Przeglad badan nad historig gospodarczg w XXI wieku, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dZ 2011, s. 15-25].
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jakiekolwiek zagadnienie gospodarcze musimy si¢ oprze¢ na teorii. Poniewaz teoria nie
ogranicza si¢ do wyjasnienia tresci poszczegdlnych zjawisk, ale chodzi jej o danie systemu, tj.
catosci pojecia gospodarstwa, przeto tym samym, opierajac si¢ na jakim$ systemie
ekonomicznym, zakreslamy krag problemow nalezacych do historii oraz ich uktad.”**

Na wyrazny zwigzek ekonomii i historii uwage zwrocit rowniez znamienity historyk
W. Kula (1916-1988) w ksigzce pod tytutem Problemy i metody historii gospodarczej, po raz
pierwszy wydanej w 1963 roku. Wedlug niego historia gospodarcza jest naukg o
gospodarczym aspekcie zycia spotecznego w réznych spoteczenstwach i1 kulturach. Zajmuje
si¢ poszukiwaniem regularnos$ci, wystgpujacych w spotecznych dziataniach gospodarczych,
jak réwniez gospodarcza strong rezultatdéw tych regularno$ci, tzn. zamierzonymi i
niezamierzonymi ich skutkami dla gospodarki. Kula tymi spostrzezeniami sugeruje, ze
,historia gospodarcza stuzy szeroko ekonomii, ktérej teoretycznie stanowi czg$¢ integralng,
gdyz na skutek praktycznie wystepujacej specjalnej formacji uprawiajacych ja badaczy
poprzestaje ona zazwyczaj na nizszych stopniach vogélnienia. Shuzy ona jednoczesnie historii
(ktorej czes¢ integralng stanowi rowniez), dostarczajac jej, przez zbadanie regularnosci
gospodarczych, doniostych, czasem najwazniejszych, nigdy jednak nie jedynych determinant
wszelkich spotecznych dziatan.”*

Jeden z najwybitniejszych polskich ekonomistow — O. Lange (1904-1965), uwaza, ze
przedmiotem historii gospodarczej jest badanie rozwoju konkretnych procesow
gospodarczych w czasie. Jego zdaniem prawa ekonomiczne, bedac rezultatem dziejowo
uksztattowanych stosunkéw ekonomicznych sg produktem historycznego rozwoju
spoleczenstwa. Zasigg ich dzialania jest rowniez historycznie okreslony. Kazde prawo dziata
w Scisle okreslonych warunkach 1 przestaje dziataé, kiedy warunki ulegajg zmianie. Wszelkie
prawa maja zatem ograniczony zasi¢g funkcjonowania w czasie 1 w przestrzeni46.

O miejscu historii gospodarczej w naukach ekonomicznych wypowiada si¢ w
nastepujacy sposob: ,,Ekonomia polityczna, historia gospodarcza i ekonomia opisowa (wraz
ze statystyka gospodarcza i geografig gospodarczg) stanowig razem tzw. nauki ekonomiczne,
czyli nauki traktujace o procesie gospodarczym”. Dalej pisze, ze ,,poszczegdlne nauki
ekonomiczne warunkuja si¢ wzajemnie. Badanie konkretnych procesow gospodarczych

wymaga znajomos$ci praw ekonomicznych, ktore tymi procesami rzadza. Dlatego historia

“ A. Grodek, Czego historig jest historia gospodarcza, [w] Studia nad rozwojem kapitalizmu w Polsce.
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, s. 34 — przedruk z: Pamietnik trzydziestolecia Szkoty
Glownej Handlowej w Warszawie 1906-1936, Warszawa 1938, s. 46-62.

**W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, PWN, Warszawa 1983, s. 94.

* 0. Lange, Ekonomia polityczna, T. I i II, PWN, Warszawa 1978, s. 88, 65.
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gospodarcza i ekonomia opisowa musza si¢ postugiwaé wynikiem badan ekonomii
politycznej. Jednocze$nie dostarczaja one ekonomii politycznej wiedzy o konkretnych
procesach gospodarczych, wiedzy potrzebnej, aby teoretyczne uogdlnienia ekonomii
politycznej byty zgodne z rzeczywistoécia}.”47

We wspotczesnych opracowaniach rdéwniez poruszana jest kwestia historii
gospodarczej jako nauki, w tym relacja ekonomii i historii. Na uwage zasluguja m.in.
publikacje J. Skodlarskiego, J. Szpaka, J. Godtow-Legiedz, W. Morawskiego, W.
Stankiewicza.

J. Skodlarski, w podrgczniku Zarys historii gospodarczej Polski analizujac historyczny
charakter wigkszosci twierdzen ekonomicznych, podkresla, ze historia gospodarcza stuzy
weryfikacji empirycznej formutowanych przez ekonomi¢ uogoélnien, zwlaszcza
dhugookresowych, dotyczacych poszczegdlnych formacji spoteczno-ekonomicznych. Jego
zdaniem material historyczny stanowi ich ilustracje i pozwala lepiej je zrozumie¢. Twierdzi,
iz nieuwzglednianie badan historii gospodarczej moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
ekonomia w swych dociekaniach prowadzi¢ bgdzie do budowania modeli fikcyjnych. W
zwigzku z tym badania kategorii ekonomicznych powinny opiera¢ si¢ na rzeczywistym
przebiegu procesu gospodarczego. Uwaza, ze kategorie, prawa i teorie ekonomiczne nie moga
odpowiada¢ rzeczywistosci, jeSli w parze z ich logicznym charakterem nie idzie
wiarygodno$¢ historyczna. Skodlarski daje rowniez do zrozumienia, ze teoria ekonomii
wywiera istotny wplyw na rozwdj historii gospodarczej. Wykorzystujac ekonomiczne metody
badawcze, historia gospodarcza nie tylko zajmuje si¢ opisem zjawisk, ale rowniez podejmuje
coraz bardziej skuteczne proby ich pomiaru, poszukujac wskaznikoéw rozwoju gospodarczego
w przesztosci. Dowodzi, ze punktow zbieznosci miedzy ekonomig i historig gospodarcza
trzeba upatrywac przede wszystkim na poziomie syntez i interpretacj %

Skodlarski wyraza opini¢, ze ,w badaniach ekonomii politycznej i historii
gospodarcze] mamy do czynienia z wzajemnymi sprze¢zeniami zwrotnymi. Niemozliwe jest
wnioskowanie naukowe w dziedzinie ekonomii politycznej nie wspomagane historig
gospodarcza, jak 1 niemozliwe s3 badania dotyczace rozwoju gospodarczego bez
uwzgledniania zdobyczy wiedzy ekonomicznej. Nie mozna o tym zapomina¢ prowadzac

badania monograficzne, a tym bardziej podejmujac si¢ pisania syntez historii gospodarczej.

“" Ibidem, s. 88-89.
%8 J. Skodlarski, Zarys historii gospodarczej Polski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005, s. 16-18.
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Uwzglednienie teorii ekonomicznej w syntezie historii gospodarczej jest po prostu
koniecznoscia.”*

Takze J. Szpak we wprowadzeniu do podrecznika Historia gospodarcza powszechna
zwraca uwage na istot¢ historii gospodarczej, jako nauki. Stwierdza, ze historia gospodarcza
wchodzi w zakres badan historycznych i ekonomicznych, a gospodarka i jej funkcjonowanie
jest wspolnym przedmiotem badan zaréwno dla historyka gospodarczego jak i ekonomisty.
Analizujac relacje migdzy obiema naukami w czasie, stwierdza, ze dawniej istniat podzial
czasowy: historyk zajmowat si¢ gospodarka z przesztosci, ekonomista analizowat gospodarke
wspotczesng. Obecnie takie podzialy zanikty, ekonomisci czesto siegaja do wczesniejszych
epok, historycy z kolei analizuja czasy najnowsze.*

Szpak zauwaza jednak, ze inaczej wyglada konstatacja badan u ekonomisty, a inaczej
u historyka. Ekonomista dazy do wysokiego stopnia uogélniania pogladéw. Najczesciej
przejawia si¢ to w budowaniu modeli. Z kolei historyk gospodarczy glebiej wchodzi w
badang materi¢, co daje mozliwo$¢ przedstawienia wigkszej iloSci Szczegdlow procesu
dziejowego. ,,Ekonomista analizuje czynniki ekonomiczne i jest sklonny pomija¢ tzw.
czynniki pozaekonomiczne (np. wptyw instytucji na wzrost gospodarczy, poglady polityczne,
filozoficzne, estetyczne, religijnos$¢), natomiast historyk uwzglednia je w znacznym stopniu
jako wytwor okreslonych epok, kultur, cywilizacji.”*

J. Godtéow-Legiedz w monografii  Wspolczesna ekonomia. Ku nowemu
paradygmatowi, stwierdza, ze ,,znaczenie historii i ekonomii polega na dostarczaniu wiedzy
na temat ztozonych uwarunkowan ksztattowania przez cztowieka srodowiska przyrodniczego
1 spotecznego oraz osiggania celow, ktore stawiali 1 stawiajg sobie pojedynczy ludzie, narody i
cywilizacje na roznych etapach rozwoju i w réznym ukladzie przestrzennym. (...)
Rzeczywisto$¢ jest nierozdzielnym splotem rdéznorodnych faktow i1 wartosci, ale jezeli
ograniczymy si¢ jedynie do rejestrowania tej roznorodnosci, brakowa¢ bedzie wnioskow i
drogowskazdéw. Stad nieustanne proby teoretyzowania, sprawdzania ro6znorodnosci i
bogactwa rzeczywistosci do modelu, a nawet wyjasniania historii poprzez jeden czynnik
dominujqcy.”52
W. Morawski w Dziejach gospodarczych Polski podkresla, ze ,.historia gospodarcza

rozwija si¢ na pograniczu historii i ekonomii, taczac elementy metodologii obu nauk. Wobec

“ Ibidem, s. 16-18.

%0 J. Szpak, Historia gospodarcza powszechna, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2003, s. 30-31.
*! |hidem, s. 31.

%2 ). Godtow-Legiedz, Wspolczesna ekonomia. Ku nowemu paradygmatowi, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2010, s. 15-16.
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kazdej z nich pelni nieco inng rolg. Historykom pozwala na poszerzenie zakresu
zainteresowan tradycyjnej historiografii, koncentrujacej si¢ na wydarzeniach politycznych, o
zjawiska z zakresu dlugiego trwania w sferze zjawisk spotecznych, gospodarczych czy tez z
zakresu zycia codziennego. Z punktu widzenia ekonomistow historia gospodarcza peini role
ostatecznego weryfikatora modeli teoretycznych. Mozna jg traktowaé¢ jako wielkie
cmentarzysko idei ekonomicznych, gdzie mozna zwazy¢ i zmierzy¢ ich realne skutki.”

Wybitny ekonomista, znawca historii mysli ekonomicznej W. Stankiewicz w
podreczniku do Historii mysli ekonomicznej daje do zrozumienia, ze obiektem badan historii
jest proces rozwoju zycia spolecznego w przeszioSci, a przedmiotem badan jest opis tej
przesztosci lub poszukiwanie w niej pewnych prawidtowosci. Z kolei obiektem badan
ekonomii jest zycie gospodarcze, przedmiotem natomiast jego opis, poszukiwanie
prawidtowosci 1 zasad stuzacych praktyce gospodarczej. Histori¢ gospodarcza Stankiewicz
uznaje za bliskie otoczenie historii mysli ekonomiczne;j.”*

Istotne z punktu widzenia relacji ekonomii i historii jest spostrzezenie J. Topolskiego.
Dokonujac przegladu historii mysli ekonomicznej Topolski zauwazyl, ze byty takie okresy w
historii ekonomii, kiedy ekonomisci nie interesowali si¢ historig gospodarcza, obawiajac si¢
niebezpieczenstwa historyzmu i unicestwienia teorii ekonomii. W tym samym czasie
historycy gospodarczy nadal poszukiwali inspiracji badawczych w ekonomii, czym
przyczyniali si¢ do tagodzenia rozdzwigku miedzy teorig ekonomii a historig. Byly tez okresy,
kiedy ekonomisci w celu ozywienia swej nauki czerpali ,,pelniejsza garScia z historii
gospodarczej.”>

Tendencje czasowego zblizania si¢ 1 rozmijania si¢ ekonomii 1 historii obserwujemy
do dnia dzisiejszego. Wydaje si¢ jednak, ze cze$ciej mamy do czynienia z niedocenianiem

zaszto$ci historycznych w badaniach wspolczesnej gospodarki.

Zakonczenie

Rosyjski pisarz V. Nabokov (1899-1977) odnoszac si¢ do istotnych z punktu widzenia
historii, w tym historii gospodarczej, poje¢ — czasu i przestrzeni — bardzo stusznie zauwazyt,
ze nie sg one kategoriami tradycyjnymi, ktore mozna wypozyczy¢ z biblioteki publicznych
prawd. Stwierdzil, Ze czas i przestrzen sg calg serig jedynych w swym rodzaju niespodzianek,

ktore mozna wyraza¢ w wyjatkowy sposob. Nabokov sugeruje, ze ,,materia tego $wiata moze

%3 W. Morawski, Dzieje gospodarcze Polski, Difin, Warszawa 2010, s. 7.

% Szerzej zob.: W. Stankiewicz, Historia mysli ekonomicznej, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa
2007, s. 26, 28.

% J. Topolski, Historia... op.cit., s. 82.
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by¢ wystarczajgco realna (...), ale nie istnieje jako ogdlnie akceptowana, spdjna cato$¢: jest to
chaos i wlasnie ten chaos uruchamia autor swym rozkazem, sprawiajac, ze rozwibrowany
$wiat stapia si¢ w jedno$¢”.>

Uzupetiajagc mysl Nabokova warto odnies¢ si¢ do refleksji na temat historii
wyartykutowanej przez J. Parandowskiego (1895-1978). Jego zdaniem ,,na calym obszarze
naszego globu i w catym obszarze czasu, przez ktory szedt czlowiek, mieszkaniec ziemi, nie
ma rzeczy ludzkiej, ktéra nie bylaby warta strofy lub karty pieknej prozy. Urok historii trwa.
(...) Historia ma do ofiarowania (...) co$ wigcej niz fakty 1 postaci, mianowicie dzieta, ktére o
nich przynoszag widomosci i to nie w suchej zapisce kronikarskiej, ale w opracowaniu
wielkich myslicieli i artystow”.>’ ,,To nie historia tworzy nas, to raczej my, obserwujac,

%8 pisza S. Hawking i L. Mlodinow.

powotujemy ja do zycia

L. von Mises napisal, ze ,,0d niepamigtnych czasow wszyscy ludzie wszystkich ras i
cywilizacji przyjmowali za oczywiste, ze prawidlowos$¢ dostrzezona w przesztosci bedzie
réwniez wystepowata w przysztosci. Kategoria przyczynowosci i mysl, ze zdarzenia naturalne
beda w przysztosci przebiegaly wedle tego samego schematu co w przesztosci, s3
fundamentalnymi zasadami ludzkiej mysli, a takze ludzkiego dziatania. Nasza cywilizacja
materialna jest produktem postepowania, ktore si¢ nimi kierowato. Wszelkie watpliwosci co
do ich waznosci w sferze minionego ludzkiego dziatania zostajg rozwiane wynikami
projektowania technicznego. Historia uczy nas niezbicie, ze nasi przodkowie 1 my sami az do
chwili obecnej postgpowalismy madrze, przyjmujac te zasady. Sa one prawdziwe w sensie,
jaki pragmatyzm przypisuje koncepcji prawdy”.59

Mysli Nabokova, Parandowskiego, Hawkinga i Mlodinowa oraz Misesa bardzo dobrze
korespondujg z zadaniami, jakie wobec historii gospodarczej na poczatku XX wieku postawit
F. Bujak. W 1905 roku w wyktadzie wygloszonym na Uniwersytecie Jagiellonskim
stwierdzil, ze historia gospodarcza jest bardzo obszernym i interesujacym polem do pracy.
Swym zasiggiem obejmuje przestrzen historyczno-gospodarczg jaka jest przeszios¢
czlowieka. Jest to bardzo szeroki obszar badan, nad ktorym do pracy, jak glosit Bujak, nalezy
zaangazowac ,.caly zastep mtodych uczonych”. Jego zdaniem w Polsce powinien ,,powstac¢

caly kierunek ekonomiczno-historyczny na wzor narodéw zachodnich, nie dla $lepego ich

nasladownictwa, ale z istotnej potrzeby. Wprawdzie nie brak nam pigknych poczatkow, ale sa

%8 \/. Nabokov, Wyklady o literaturze, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, Warszawa 2000, s.
34.

*" ). Parandowski, Alchemia stowa, Czytelnik, Warszawa 1965, s. 178-179.

% 8. Hawking i L. Mlodinow, Wielki projekt, Wydawnictwo A. Kurytowicz ALBATROS, Warszawa 2011, s.
170.

% L. von Mises, Teoria... op.cit., 5. XXII.
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to tylko poczatki, wszystko jest jeszcze niemal do zrobienia. Uwzglednienie strony
gospodarczej naszej przesztosci wptynie z pewnoscig bardzo silnie i korzystnie nie tylko na

80 Warto podkresli¢, ze postulat

petnos¢ jej obrazu, lecz takze i na gtdéwne tego obrazu linje.
F. Bujaka jest aktualny do dnia dzisiejszego. Sktania do dyskusji nad rolg historii
gospodarczej w badaniach wspotczesnej gospodarki.

Przedstawione w opracowaniu refleksje na temat relacji migdzy ekonomia i historig

1.5 ,Czy

mozna podsumowaé pytaniami jakie wobec historii gospodarczej postawit F. Braude
wyniki osiggniete przez badania w zakresie historii gospodarczej sg juz wystarczajaco bogate,
aby wolno bylo je przekroczy¢, przynajmniej w mysli, i wydoby¢ z nich poza szeregiem
przypadkéw szczegdlnych takze pewne reguly kierunkowe? Innymi stowy, czy zalgzek
ekonomii historycznej, zainteresowanej wielkimi cato$ciami, wymiarem ogdlnym i trwatym,
moze by¢ uzyteczny w badaniach ekonomicznych, przy rozwigzywaniu szerokich problemow
terazniejszosci, czy tez, co wazniejsze, przy formutowaniu tych problemow?”%?

Odpowiadajgc na zadane pytania Braudel odnosi si¢ do nauk Scistych — fizyki i
matematyki. Pisze, ze ,,fizycy napotykajg niekiedy na trudnosci, ktore jedynie matematycy
moga rozwigza¢ przy pomocy swoich wiasnych regul” i stawia kolejne pytanie: ,,Czy
historycy nie powinni podja¢ si¢ tego samego zadania w stosunku do ekonomistow?”%

Wydaje si¢, ze tak. Braudel zwraca tutaj uwage na olbrzymie wyzwanie, jakie stoi
przed naukami spotecznymi. Wyzwaniem tym jest integracja roznych dziedzin nauk, jak sig¢
okazuje, coraz bardziej niezbedna, by moc precyzyjnie wyjasnia¢ chociazby zjawiska z jakimi
mamy miejsce we wspotczesnej gospodarce.

Obecnie podobny postulat zglasza J. Wilkin. Podkresla, ze ,,metodologia ekonomii
ulega szybkiemu wzbogacaniu i réznicowaniu. Zrodta tego zjawiska leza zaréwno wewnatrz
eckonomii i sg naturalng konsekwencja dynamiki tej nauki, jak i efektem tworczych
zapozyczen osiggni¢¢ innych nauk spotecznych, nauk przyrodniczych i $cistych. Ekonomia
wykorzystuje coraz che¢tniej dorobek matematyki, biologii, psychologii, socjologii,
antropologii kulturowej, historii, a nawet medycyny. Zauwaza si¢ dgzenie do integracji

metodologicznej r6znych nauk, a przynajmniej do nieustannego przenikania ich osiqgnie;c’”.64

% F. Bujak, Historia...,0p. Cit., s. 33.

% Jedno z pytan zostato réwniez powtdrzone przez polskich badaczy dziejow gospodarczych R. Matere i A.
Pieczewskiego w 2011 roku we wstepie do ksiazki pod ich redakeja Przeglgd badan nad historig gospodarczg w
XXI wieku [R. Matera, A. Pieczewski, Przeglgd badan nad historig gospodarczq w XXI wieku, \Wydawnictwo
Uniwersytetu L.odzkiego, £odz 2011, s. 7].

82 F. Braudel, Historia... op.cit., s. 115.

% Ibidem, s. 115.

8 J. Wilkin, Czy ekonomia... op.cit., s. 305.
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Z zaprezentowanych w opracowaniu rozwazan, opartych na myslach wybitnych
ekonomistow 1 historykow wynika, ze historia i ekonomia powinna si¢ uzupekniac.
Komplementarno$¢ obu nauk utatwia analitykom gospodarki zrozumienie sytuacji, w ktorej
funkcjonuje cztowiek. Lekcewazenie historii naraza ekonomistoéw na popetnianie btedow
badawczych, a co najmniej na niekompletnos¢ analiz gospodarczych. Ignorowanie ekonomii
przez historykow gospodarczych zubaza ich mozliwosci w kwestii komentowania zmian
zachodzacych w gospodarce. Mozliwos$ci poprawnej interpretacji zachodzacych w gospodarce
zjawisk daje znajomos$¢ historii gospodarczej, nauki tagczacej przesztos¢ z terazniejszoscia, a
takze przysztoscia.

Przenikanie si¢ ekonomii i historii nie jest, jak uwazaja niektorzy naukowcy
sofizmatem. Zjawisko to jest faktem, ktorego nie nalezy bagatelizowaé. Wzajemny wpltyw
obu nauk na siebie, daje podstawe do stwierdzenia, ze owe relacje sg tzw. instytucja dlugiego

trwania w ujeciu Braudelowskim.
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